KLASIK DONEMDE OSMANLI'DA TARIM ARACLARI VE
TEKNIKLERI
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OzeT

insanlarin beslenme ihtiyacinin karsilanmasi noktasinda tarihin her
déneminde hep birincil 6neme sahip olan tarimsal faaliyetler, Osmanli
Devleti’'nde de halkin ve ordununyiyecek ihtiyacinin karsilanmasinda mahim
bir rol oynamistir. Bu dogrultuda devlet, diger iktisadi faaliyet alanlarinda
oldugu gibi tarimsal faaliyet alaninda da sistemli ve kontrollU bir politika
izlerken, Osmanli halki da zirai faaliyetin her sirecinde maksimum seviyede
verim alabilmek icin birtakim zirai teknikler uygulamistir. Dolayisiyla biz
bu bildirimizde Klasik Osmanli Dénemi’'nde tarimda uygulanan teknikler
hakkinda genel anlamda bilgi vermeye calisacagiz.

ABSTRACT

People's nutritional needs are met in every period of history at the point
of primary importance that all agricultural activities, the Ottoman Empire
and the army of the people in meeting the food needs has played an
important role. In this regard, the state of other economic activities in the
fields as agricultural activities in the field of systematic and controlled
politics while watching, the Ottoman population in agricultural activities
all during the maximum level of efficiency to get some agricultural
techniques implemented. Therefore we reported in our agriculture in the
classical Ottoman period in general terms about the technique will work
to provide information.

GIRIS

Her sanayi dncesi toplum gibi Osmanli Devleti'nde de ekonominin esasi
tarima dayanmakta idi. 16. ylzyilda Osmanli halkinin %85 ‘inin tarimla
gecimini sagliyor olmasi ve tarim urdnlerinden alinan vergilerin muhim bir
mali kaynak olusturmasi hasebiyle tarim ve tarimsal faaliyetler, Osmanli
Devleti acisindan énemli bir yer teskil etmekte idi. Osmanli kdylisinin
tarimda uyquladigi teknikler, Ortacag toplumlarindaki tarim teknikleri
ile benzerlik gostermekte idi; zira sanayi inkildbi sonrasinda baslayan
makinelesme ve tarimda bu teknigin uygulanmasi strecine kadar 15. ve 16.
yuzyil toplumlarinin tarimda uyguladigi metodlar hemen hemen birbirinin
benzeri idi. Nitekim Osmanli toplumu da tarimsal faaliyetler konusunda
kendisinden énceki Tirk-islam devletlerinde uygulanan usdl ve yéntemleri
devam ettirmistir.

Klasikdonem Osmanliekonomisinin temeli tarima dayanmakta olup tarimin
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da ana unsuru cift-hane sistemi idi. Bu sisteme
gore topraklar, bir ciftci ailesinin isleyecegi
kisimlara ayrilmisti. Bu kisimlara cift veya ciftlik
deniyordu. Ciftlik, ziraat yapilan yer demek§
olup genellikle “bir c¢ift 6kizun surebilecegi
arazi" olarak tanimlanmistir. (Mehmet Ali Unal,
XVI. Yizyilda Harput Sancadi (1518-1566), Ankara, 1999,

s.90.) Cift- hane sisteminde U¢ temel nokta vardi.

1.Tarim Araclari

Osmanli ciftcisi genellikle agactan imal edilmis
saban, el oraqi, tirpan, ¢apa gibi iptidai araclar

kullaniyordu. Klasik donem Osmanli'nin cift

1. Aile emegi: Koylu aile reisi ve ailesinden sirmede cogunlukla kullandigi alet ise kara

olusuyordu. Giftlik tasarruf eden reayanin ' saban idi. 19. yUzyila kadar, kuru ziraat tarimi

muzevvec yani evli olmasi sartti. Emek yapilan iklim kusaklarinda kullanimi gérulen

unsuru olan koylinun topragini terk etmesi saban agactan veya demirden yapilmakta idi.
~ Kara sabanin topragi ancak ve ancak 10-15 cm.

tariminin | derinlige kadar surebiliyor ve topraktaki yabani

traktorud niteligindeydi ve topragin surulmesi otlari temizleyemiyor olmasi, ayni topragin
~ defalarca sirilmesine sebebiyet veriyordu.

3. Arazi: Tarimsal faaliyet yapilan topraklarin Dolayisiyla kara saban topragi sirmekten cok

%380'i devlete aittive koylu reaya bu topraklar Karistirmaya yarayan bir aletti. Bir ciftci, pamuk

Uzerinde daimi surette kiraciydi. Koylunun veya tahil ekecegi bir tarlayi 6-7 kez surlyordu.

toprak kiraciligi, babadan ogula gecen irsi (Tevfik Glran, 19. Yizyil Osmanli Tarimi, istanbul, 1998,

' 5.85)

(Halil inalcik, Osmanli imparatorlugu Toplum ve Ekonomi,
istanbul, 1996, s.8.)

Bunlar;

kesinlikle yasakti.
2. Bir cift 6kiz: Klasik Osmanli

konusunda 6nemli bir yere sahipti.

bir tasarruf hakkiyla elele gidiyordu.

Nitekim aile emegi, bir cift 8kiz ve arazi, bir | Cift siirme isleminde giicinden istifade edilen

sirdirmekteydi. Verimli topraklarin azligi ve | 1 is gininde 6-7, bir cift 6kiz ise 3-4 donim
yagisin yetersizliginden dolay, topraklarin % - toprak sirebiliyordu. Fakat 6kiiz ézellikle egimli
90'a yakin bir bolimdnde bugday - arpa ekimi | ye dik topraklarda cift sirmek icin daha elverisli

yapilirken, bag ve bahce tarimi ise sulama | ig;. (stelik 5kiiziin beslenme gideri daha azdi. Bir

bag ve ot, kepek ve samanla beslemek gerekiyordu.

Oysa Okuz 7 ay sure ile burcak ve samanla

 besleniyor ve yilin geri kalan aylarinda otlamak

gibi etkenlerden dolayi, 15 ve 16. yizyillarda |

Ozellikle buyik kentlerin cevresi
bahcelerle kapliydi.

Osmanli Devleti'ne ait tarima elverisli araziler
oldukca azdi. Dolayisiyla bu az miktardaki
tarima elverisli arazilerden en yuUksek oranda
verim alabilmek, ciftcinin ve devletin en buylk
arzusu idi. Bu da birtakim tekniklere bagli
bulunmaktaydi.
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Osmanli imparatorlugu'nda topradi isleme hususunda okiiz giiciinden
istifade etme daha yayqgindi. (Tevfik Giran, ayni eser, s.86.) Tarimda okiz
gUcUnun yerini makine gucu alincaya kadar tarim tekniginde kapsamli bir
degisme gorulmemis ve bir ¢ift 6kiz geleneksel tarimin traktdri olmustur.

Osmanli kdylusy, tarladaki Grund; ginimuzde bazi kdylerimizde kullanimi
devam etmekte olan el oradi ile bicmekte idi. Zirai Granlerin harman isleri,
cakmak tasli dogenlerle goruliyordu. Fakat harmanda basaklari beyagir,
esek ve benzeri hayvanlara cigneterek taneleri saplarindan ayirmak gibi
iptidai usuller de kullaniliyordu.

2. Gubreleme

Surekli olarak ekilen topragin verim gucu giderek azalir. Azalan verim
glclnU topraga yeniden arttirmanin bir yolu, topraga hayvan gubresi
atmaktir. Fakat Osmanli tariminda gubre, cok yaygin ve yeterli dl¢ide
kullanilan bir tarim girdisi degildi, Osmanli gubreyi sadece bostan-bag
ve bahce gibi kimi 6zen gerektiren ya da kazancli tarima ayirirdi, arpa
ve bugday tariminda gubre kullanimi yoktu. Osmanli Devleti'nin gubreyi
bitun zirai faaliyetlerde kullanmasini engelleyen faktorlerden biri, iklim
sartlariydi. Topragin hayvan gubresinden yeterli oranda istifade etmesi
icin, gubrenin i1slanarak ¢irumesini saglayacak ol¢ude yagmur yagmasi
gerekir. Karasal iklimde ise cogu kez bu gerceklesmez. ikinci dnemli neden,
hayvan gubresinin yetersizligiydi. Her hayvan yilda yaklasik olarak kendi
agiruiginin 3,5 kati kadar gubre verir. Bunlari muntazam qubreliklerde
saklamak gerekir. Ancak Osmanli ciftcisinin boyle gubrelikleri yoktu.
Bu ylUzden guibrenin 6nemli bir b6lumU daha gubreliklerde iken dagilip
gidiyordu. Geri kalan bolumu tarlalarin ihtiyacini karsilamiyordu. (Tevfik

Guran, ayni eser, s.88.)

3. Nadas Sistemi

Topragin gittikce disen verim gucunu arttirmak icin uygulanan diger
bir alternatif ise topragi dinlendirmek yani nadasa birakmaktir. Nadas
sisteminde bazi kurallar gecerliydi. Ciftci topragini U¢ yildan fazla nadasa
birakamazdi, aksi takdirde yUkli oranda bir tazminat vermek zorunda
kalird1.

Topraga belirli araliklarla her yil degisik UrGnler ekerek verim gucinud
daha uzun bir sure koruyan ve bdylece topraktan daha fazla yararlanma
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imkani saglayan rotasyon sekilleri, ndfusun

nispeten yogun bolgelerin verimli topraklarinda

Uygular“yordLL Anadol_u'da izmir’ Ayd”']' Adana; TUrkiye’nin IktlSGdl ve Igtlm@l Tarihi 11(1453-1559),

ve Rumeli'de Edirne ve Selanik Vi[ayetleri bu istanbul, 1995, s. 143.) delece herhangi bir sudan

bélgeler arasinda idi. Osmanli ciftcisi, daha cok = Kimin kag giin veya ginde kag saat kullanacagi

topradini 2 ya da 3 yilda bir dinlendirerek verim belirlenmisti.
gucU kazandirmaya calisiyordu.(Tevfik Giran, ayni
5. Tohumlama

Reaya, hazirlamis oldugu topragina zamaninda
Ormanlik bolgelerde tarla agcmak icin orman ve miktarinca tohum atmakla, iyi bir drin

yakiliyor ve bir sure ekiliyordu. Tarlanin verimi almanin baslangicini yapmis olur. Fakat kafi

ormanlik  araziye derecede hububat tohumunu temin edemez

ovalik veya sadece kendine yetecek kadar bir ekim

bdlgelerdeki tarlalar bos dururken agag¢ s6kmek yapmasi halinde, sipahi icin Oslrde eksilme

ve orman yakmak suretiyle sekilde tarla olacagindan, eksik olan miktari raiyyete telafi

aciliyordu. Ciftcinin bunu yapmasinin nedeni ettirirler. Tamamen ve eksiksiz ekilmesi icap

ormanlik yerden acilan bir tarlanin sirekli eden bir ciftlik eksik veya hi¢ ekilmedigi takdirde

olarak ekilen bir tarlaya gére daha iyi bir verim alinacak bedel miktari belirlenmisti. (“Bir ciftlik
- yer tasarruf eden raiyyete Bursa middu ile yilda dort(1
- Bursa middii 87 kg'a esittir) miid tohum ekmek lazimdir.
Ekmedigu yilda elli akce vire. Amma& Karaman muddile bir
- miid ekse(1 Karaman miiddii, 174 kg'dir.) yirmi bes akce

Anadolu topraklari sulama imkanlari oldugunda |

eser, s.89.)

disince,
doénusturiliyordu.

tarla yeniden
Diyarbakir'da

alinmasiydi. (Tevfik Giran, ayni eser, s.90.)

4. Sulama

verimli topraklardir.

gelistirilmis, su darligr yizinden Urunu sulama
yerlerde, |
akarsulardan herkesin bag-bahce ve tarlalarini

konusunda zorluklarin yasandigi

sulamada faydalanmalari, devlet karissin ya da

karismasin birgok ince kurallara baglanmistir. |

Sulama faa[iyetleri' nehirlerden tarlalara do(jru KOyﬂleGflﬂG Gore U§Gk Kazasinin SOS_yOl ve Ekonomik

Sayesinde qergekle§iyordu' Tarihi, istanbul, 2001, s. 294.)

acilan “ark"lar

Sulamay! kendi imkanlariyla saglayan ciftciler
veya bahce sahipleri yari 6siir yani %5 vergi Sonu¢ olarak Osmanli kdylusu, kullandigr bu
6dUyordu. (Ahmet Tabakoglu, “Klasik Dénemde Osmanli tarim yontemleri sayesinde hem kendisinin,

- hem sehir halkinin ihtiyaclarini hem de ordunun

iasesini saglayarak, tarimsal ekonomiye can
tarim
Hemen her yerde§

sulama isleri nobet (sira) usulinde dizenlenmis

Ekonomisi”, Tirkler, c.10, Ankara, 2002, s.676.)

Bu da hikimetin koyliye vyaptigi
tesviklerinden birisi idi.

Bu sebeple suni sulama

bulunuyordu. Hatta bunun icin de “sulama
subasilar” tayin olunmustu. (Mustafa Akdag,

vire ve alahaza sdyir umuruna dahl olunmaz .." Barkan,

“1528 tarihli Vilayet-i Karaman Kanunu", Kanunlar, s. 46.)

Diger taraftan hububat ziraatine hazirlanmis
olan tarlaya da tohumun iyisinin yeterince
atilmasi muhim bir mesele olarak kabul

edilmekte idi. (Mehtap Ozdeger, 15-16. Yiizyil

veren onemli bir unsur olmustur. Zira Osmanli
halkinin %85 inin kdylerde yasiyor ve aktif
tarimla ugrasiyor olmasi bunun en mudhim
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gostergesi niteligindedir. Diger taraftan Osmanli koyldsinun tarimsal D|YARBAK|RDA
faaliyetlerde kullandigi araclarin gunimuz koylerinde de kullaniliyor TARIM VE
olmasi, tarim tekniklerindeki gelenekselligin devam ettigini acik¢ca bize |

gostermektedir. HAYVANCILIK
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