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OZET

Leylek (Ciconia ciconia) Anadolu'da kuluckaya yatan bir turdar. Son yillarda,
kisin da yurdumuzda bulunmaktadir. Yuvalarini yerlesim bdlgelerine de
kurarlar. Uzun vyillar ayni yuvay! kullandiklari bilinmektedir. Dicle Nehri
kiyisinda48-55yuvayaklasik200maraliklarlasiralanmaktadir. Anadolu'daki
en blylk leylek Greme populasyonu Diyarbakir'da (Bismil) bulunmaktadir.
Leylekler birbirlerinden esit uzakliktaki yUksek gerilim hatlari Uzerinde
yuva kurmaktadir. Bu ¢alisma 2003 yildan beri strdirulmektedir. Leylek
yuvalari dizenli olarak reme doneminde her hafta, Greme dncesi ve Greme
sonrasl dénemde ise iki haftada bir izlenmistir. Leylek populasyonunun
2005-2007 yillari arasindaki sayisal degisimleri belirlenmistir. Son U¢ yil
icinde toplam yavru yetistirme sayisindaki azalma, 2007 yilinda artisla
sonlanmistir. Kullanilan yuva sayisinda artis tespit edilmemistir. 2007
yilinda basarili kulucka sayisinda ve bes yavrulu yuva sayilarinda bariz
artis dikkat cekicidir. Yadislarin Ozellikle kar yadisinin yavru sayisina
etkisi gorilmektedir. 2007 Greme déneminde populasyondaki yavrularin
yarisina yakini, bes yavrulu yuvalarda yetistirilmistir. 2007 yilinda yuva
basina ortalama 3.14 yavru dismektedir. Bu calismalarin strdurdlmesi,
iklimsel ve cevresel kosullarin leylek populasyonu Gzerine olan etkilerini
ortaya cikaracaktir. Elde edilecek sonuclar, degisik tirlerin populasyon
dinamiginin anlasilmasina katkida bulunabilecektir.

The Numerical Changes Of The Stork Population Between The
Years 2005-2007

Abstract

The stork (Ciconia ciconia) is a species brooding in Anatolia. In recent
years, it has been in our country in winter as well. They build their nests
in settlements too. It is known that they use the same nest for long years.
48-55 nests are lined up nearly every 200 metres on the bank of the
river Dicle. The biggest stork breeding population in Anatolia is in Bismil
in Diyarbakir. They build their nests on high voltage lines with the equal
distance with each other. This study has been lasting since 2003. The
nests of the storks have been observed every week during the breeding
season and every other two weeks before and after breeding season. The
numerical changes of the stork population between the years 2005 and
2007 have been identified. The decline on the number of the total chick
breeding in the last three years has ended with increase in the year 2007.
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No increase has been identified in the number
of the nests used. It is quite striking that there
was a considerable increase in the number of
nests with five chicks in 2007. The effect of
precepitation and especially of snowfall over
the number of chicks has been observed. In the
season of breeding in 2007 almost half of the
chicks in the population were grown in nests
with five chicks. The average number for every
nest is 3.14 in 2007. The maintenance of these
studies will reveal the effects of the climatic
and environmental conditions over the stork
population. The consequences which will be
obtained will be able to help the understandiqg of
the population dynamic of the different species.
komsuya sahip olanlar ¢ogunlukla G¢ yavruya
sahip olurken, iki ya da U¢ komsuya sahip olanlar
Bu calismada degisen ortam kosullari ve iklim
kosullarinin leyleklerde Ureme basarisina nasil

GIRIS

bir etki yaptigi izlenmistir. Ozellikle iklimsel

arasinda bir iliski belirlenmistir. 2007 yilinda
ortalama yavru vyetistirme sayisi artisinin,
kar yagisi ve genel yagisin bdlgedeki artisiyla
ilgili oldugu gorulmektedir. Calismamizla
leylek popullasyonlari sayisal dedisimlerinde
bilinmeyen durumlar aciga cikarilmistir.

Uremeleri tek olarak gerceklestigi bilinen
leylekler toplu olarak da Urerler. Toplu halde
tespit edilen en yuksek sayl 30 yuvadir (Cramp
1998). Kus turlerinin  yasam alanlarinin
degismesi ve yok olmasi neticesinde sayilarinda
azalma oldugu belirlenmistir. Olsson & Rogers
(2009) sulak alanlar ve dogal cayirlarin
azalmasi  nedeniyle leyleklerde azalma
goruldugunu bildirmektedir. Chernetson ve ark.

yuvalarindan daha uzakta yuva sahibi olduklarini
ve guneydogu istikametini daha fazla secerek
yuvalandiklarini bildirmektedirler.

Uygun Ureme alanlarinda kuluckaya oturan
leylekler 1-5 yavru vyetistirmektedir. Denac
(2006) arastirmasinda 1999-2004 vyillarinda
yuvadan ayrilan yavru sayisi 1.6-2.5 arasinda
degistigini belirtmektedir. Ayrica komsusu
olmayan yuvalarda yavru yetistirme basarisinin
yuksek oldugu tespit edilmistir. Komsulu
yuvalarda yetistirilen yavru sayisi daha disuktur.

Komsulardan kaynaklanan yiyecek azligi yavru
sayisini etkilemektedir. Komsusu olmayan ve bir

tek vyavru yetistirmektedir. Tarici avlanma

rekabeti kulucka basarisina etki yapmaktadir

(Denac 2006).
kosullardan yadgis miktariyla yavru sayisi

Goutner and Tsachalidis (2007) Yunanistan'daki
ortalama
iortalamadan ylksek oldugunu belirlemisler.
Ug ve dort yavrulu yuvalarin toplu olarak daha
fazla bir arada bulunduklari tespit edilmis.
Leylekler
 yarikiireden
gecmektedir. Ucma kabiliyeti yeterli olmayan
bireyler ve bazi gencler géc etmeyebilir. Bu
ibireyler kisi, Uredikleri alanda gecirir. Son
yillarda kulresel 1sinma neticesinde Avrupa'da
ve Turkiye'de (Diyarbakir'da) leyleklere kisin
da rastlanmaktadir. Archaux
leyleklerin Fransa'da 1996-1997 yillarinda 8
bireyin, 2003-2004 yillarinda ise 172 leylegin
kislamaya basladigini

(2006) Polonya'da disi leyleklerin dogduklari leyleklerin Almanya, isvicre ve Dogu Fransa'dan

kulucka sayisinin Avrupa'daki

dreme donemi sonunda
gogle ekvatoral

kuzey
bélgeye

ve ark (2004)

tespit etmisler. Bu
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gelen yavru leylekler oldugu bildirilmektedir. Buranin, leyleklerin yeni
kislama yeri olabilecegi bildirilmektedir. Cop alanlarinda yiyecek bulma ve
Afrika'da kisin uygun olmayan etkiler burayi tercih etme nedeni olabilecedi
ifade edilmektedir (Archaux ve ark. 2004). Kuresel 1sinma neticesinde
iklimsel degisiklikler leyleklerde go¢ zamani Uzerinde etkili olabilmektedir.
Ptaszyk ve arkadaslari (2003) Polonya'da leyleklerin kislaklarindan on gin
daha erken geldiklerini belirlemisler.

Tryjanowski ve ark.(2005) Polonya'da 1968-2002 yillari arasinda nisan
ayindaki nehir su seviyesinin yiksekligi ile yuva basina yavru sayisi arasinda
negatif korelasyon belirlemisler. Su seviyesinin yUksek oldugu yerlerde
(hayvanciligin-tarimin yapilmadigi yerler) yuva basina yavru sayisinin
distigu ortaya cikarilmis.

Eseysel olgunluga erisme yasi, guney enlemlere dogru inildikce erken olur.
Tortosa ve ark.(2002) ilk Gremenin 2.7 yasinda gerceklestigini belirlemisler.
Bati Fransa'da 3.4, Almanya'nin guneydogusunda 3.6 yasinda ilk Greme
gerceklesmis. Dogu Prusya'da 4.5 yasinda ilk Greme tespit edilmis.

Materyal ve Yontem

Diyarbakir-Bismil il yolu paralelinde ( ilk istasyon,Yuvacik 37°48.457'K,
40° 24.620'D, Son istasyon Koseli 37° 50.275' K, 40° 36.431' D)(Cevre
ve Orm. Bak.2010) bulunan ylksek gerilim elektrik hatlarindaki leylek
yuvalarl arastirma materyalimizi teskil etmistir. Diyarbakir-Bismil il yolu
(30.km den itibaren) paralelindeki (Yuvacik-Koseli Koyleri arasindaki)
yuksek gerilim elektrik hatlarinda (celikten) 90 direk bulunmaktadir (Celik
direklerin yakininda bir sira beton direklerden olusan bir elektrik hatti
daha bulunmaktadir. Beton direkler yuva yeri olarak cok az kullanilir.) Bu
90 direk 20 km mesafede yer almaktadir. Sayilari 48-55 arasinda degisen
leylek yuvalari yUksek gerilim hatti direklerinin Ust kismina kurulmustur.
Gerilim hatlarindaki yuvalar Dicle Nehri'ne 500-1000 m, karayoluna ise
10-600 m uzaklikta bulunmaktadir.

Subat 2003 tarihinden itibaren yuvalar izlenmektedir. Yuvalar 15-300 m
uzaktan gozlenmistir. Yuvalar dreme déneminde haftada bir kez (Temmuz
ve Agustos aylarinda haftada iki kez) izlenmistir. Gozlemler teleskop
(Nikon spotting scope 80 A ve Fieldscope ED 78 A), fotograf makinasi (Fuji
Digital FinePix S-2 PRO) ve durbin (TENTO 10x50) ile yapilmistir. Konum
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belirlemede GPS kullanilmistir.

Bulgular

yapar.

Yuva yapimini

Tasinan yuva materyali

("hediye" olarak) kullanilmaktadir.

2007 yilinda 12 yuva kullanilmamistir (Sekil 1).

Kullanilmama  nedeni yuva  parazitleri,
uygun olmayan konum olabilir. Hofle ve§
ark. (2003) bagirsaklarindaki parazitlerin

etkisiyle yavrularin hastalanarak bldUklerinH

Uclincu haftadan sonra yavrular daha uzun

surelerle yalniz birakilmaya baslanir. Yavrular
(yavru yetigtirilmi§§
yuvalar) 2007 yilinda 34 yuva ile G¢ yil icinde
en yuksek saylya ulasmistir (Sekil 2). Kuluckada
yetistiremeyen)
leyleklere ait dederler yine Sekil 2'de yer§

belirtmektedir.

Basarili kulucka sayisi

basarili olamayan (yavru

- almaktadir. Yavru yetistirilen yuvalarin yillara
gore dagilimi su sekildedir; 2005 yilinda 31
yuvada, 2006 yilinda 25 yuvada, 2007 yilinda
Kislaklarindan Subat ayi sonlarindan itibaren
donen leylekler kuluckaya nisan ortasinda baslar
(Kili¢ ve Karakas 2006). Leylekler 3-5 yumurta
Yuva yapimi tamamlandiktan sonra§
yaklasik bir ay devam eden kuluckaya baslarlar.
esler birlikte gerceklestirir.
oldukca cesitlilik
gOsterir. BUyuk dallar yuvanin asil yapisini
belirler. ince ve yumusak materyal ise yumurta
ve yavrularin daha iyi korunmasi icindir. Ot ve
benzeri yuva materyali tarlalardan ve Dicle
Nehri kenarindan tasinmaktadir. Esler birlikte
kuluckay! yuritir. Kulucka esnasinda da yuva
materyali tasinmaktadir. Tasinan materyaller
kuluckadaki esin saldirganligini indirgemede de
Esler kuluckada gosterdikleri hassasiyeti yavru
yetistirmede de gdsterirler. Yavrular ilk haftalar
2005 yilinda 39 yuvada, 2006 yilinda 41 yuvada
ve 2007 yilinda 36 yuvada kuluckaya baslandi
(Sekil 1). Gozlem alaninda sayilari yillara gore
48-55 arasinda degisen mevcut yuvalardan
2005 yilinda 16 yuva, 2006 yilinda 9 yuva ve
Esler yavru bakimini ndébetlese yuratar. Nobeti
devreden es hem kendi ihtiyaclarini gidermek

34 yuvada yavru yetistirilmistir (Sekil 2).

Leylekler mart ayI ortasindan itibaren tek ya
da es halinde yuvada ayakta dururlar. Yuvada
oturma - 6n kuluckalama davranislarina mart
ayl son haftasinda rastlanir. Kuluckaya ise nisan
ortasindan itibaren baslanir. Yavrular mayis
ortasinda yumurtadan cikar. Cramp'da (1998)
calismasinda vyavrularin  mayis ortalarinda
yumurtadan ciktiklarini belirtmektedir.

2005 yilinda 84 yavru, 2006 yilinda 70 yavru ve
2007 yilindaise 115 yavru yumurtadan ¢ikmistir
(Sekil 3). Yavru/lar yumurtadan c¢iktiktan sonra
yogun bir bakim ve koruma faaliyeti baslar.

soqguk, rizgar, yagis ve gunesten korunur. Jovani
ve ark. (2004) yavru olumlerinin ¢ogunlukla
yasamin ilk 10-20 gunleri arasinda oldugunu
tespit etmisler. Yavru taylerinin gelismemis
olmasi vicut 1sisini korumayi guclestirmektedir.

hem de vyavrulara yiyecek getirmek Uzere
yakindaki Dicle Nehri kiyisina veya vyiyecek
getirecegi alana gider.

iki aylik bir bakimdan sonra yuvadan ayrilmaya
baslar. 2005 yilinda 64, 2006 yilinda 63 ve 2007
yilinda ise 106 yavru yuvadan ayrilabilmistir
(Sekil 3). Yavru kayiplari Sekil 3'de gorildigu
gibi 2005 yilinda 20, 2006 yilinda 7, 2007
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yilinda ise 9 yavrudur.

Arastirma alaninda tarimsal faaliyetler oldukca fazladir. Ozellikle pamuk
ekimi yogun olarak yapilmaktadir. Bolgede bundan dolay! sunni gibre ve
herbisit bol miktarda kullanilmaktadir.

Leylekler yiyeceklerini cogunlukla nehir yatagi ve civarindan temin ettiler.
Yiyecek kaynagina olan yakinlik 3-5 yavru yetistirilmesini kolaylastirmistir
(Tablo 1, Sekil 4).

Tartisma
Cramp (1998) vyavrularin mayis ortalarinda yumurtadan ciktiklarini
belirtmektedir. Bu durum tespit ettigimiz sonuclarla uyumludur.

ic Anadolu'daki tespitlere gére (Stephen et al.1996) 4-5 yavrulu yuvalar
daha azdir. Oysa calisma alanimizda bu yuvalar bol olarak tespit edildi.
Goutner and Tsachalidis (2007) arastirmalarinda G¢ ve dort yavrulu
yuvalarin toplu olarak daha fazla bir arada bulunduklarini belirlemisler.
Arastirma alanimizda mevcut bir kdy (Yuvacik Koyu) civarindaki yuvalarda,
4-5 yavrulu yuvalar daha sik olarak goruldu. Gézlem alanimizdaki yuvalar
bir sira halinde dizilidi. Komsu yuvalarda 1-5 yavrulu yuvalara sik
rastlanmaktadir. Komsu yuvalardaki yavru sayisinin Greme basarisina etkisi
tam olarak belirlenememistir. Dicle Nehri'nde yiyecedin rahat bulunmasi
cok sayida yavru yetistirilmesinde etkili olmaktadir. Denac (2006) yiyecegin
az oldugu yerlerde komsu yuvalarin artisinin, yavru yetistirme sayisini
disirdiguna bildirmektedir.

Cramp (1998) vyavrularin 58-64 qunlerinde yuvadan ayrildiklarini
belirtmektedir. Gézlemlerimiz sirasinda farkli yuvalarda yavrularin 79
gune kadar yuvada kaldigi tespit edilmistir. Yuvadan ayrilan yavrular tekrar
tekrar yuvaya donmektedirler. Gozlem alaninda uygun, yiksek ve emniyetli
yerlerin bulunmamasi yavrularin yuvadan erken ayrilmasina engel
tasimaktadir. Anadolu'da muhtelif yerlerde Uremelerini gerceklestiren
leyleklerin cogunlukla tek yavru yetistirdikleri bilinmektedir. Oysa calisma
alanimizda 2, 3, 4 ve 5 yavru yetistiren yuvalar cogunluktadir (Sekil 4).

Nevoux ve ark. (2008) 1992-2004 yillari arasinda ilkbahar yagislariyla

kulucka basarisi arasinda iliski tespit etmisler. Gézlem alanimizda 2006 yili
sonu 2007 yili basinda uzun bir aradan sonra yeterli kar yagisi gerceklesti.

47

DIYARBAKIRDA
DOGAL HAYAT
SU, IKLIM,
ENERJI VE
MADEN



2007 yilinda yavru sayisinda artis bu yagislarla |
ilgili olabilir. Bes yavrulu yuvalardaki sayisal
aylarinda sik rastlanmaktadir.

artis da (Tablo 1) bundan kaynaklanabilir.

Johst ve ark. (2001)

alanlarina yakin vyerlerde

bildirmektedirler. Gozlem alanimizda leylek
yuvalari yogun tarim vyapilan yerlerde |
bulunmaktadir.  Alonso ve ark (1994)

calismalarinda alinan yiyecek ile yuva arasindaki

1.

alanimizda Ureme basarisinin

arastirmislar.

kusmuklarinda orthoptera turleri,

tirleri, cesitli bdcekler,

beslendiklerini
leyleklerin

belirlemisler.
avladiklariyla ilqili

leyleklerin tanm%
yuva kurduklarini

bol miktarda dedisik tirden av hayvanlari

bulunmakta, ayrica cekirge tirlerine vyaz

Meharg ve ark.( 1999) alinan besinlerdeki
metallerveorganikmaddelerinyavruvicudunda
tespit edildigini bildirmektedir. Benzer durumun
arastirma alanindaki leylek yavrularinda olmasi
beklenir. Fakat bdélgemizin fazla kirli olmadigi

tespit edilmistir (Gimgim ve ark. 2001).
iliskiyi ortaya koymaya calismislardir. Alinan |

yiyecek miktari calisma alanimizda etkisini ' vayrylar ilk aylarini bitirdikten sonra kanat

gostermektedir. Dicle Nehri'nin yakinligi daha cIrpma

fazla yavru yetistirmede etkili olmaktadir (Tablo | durum Redondo ve ark. (1995) tarafindan

" da belirtilmektedir. 2005 yilinda yuva basina

yavru sayisi 2.15 dir (Tablo 1). (Bu say! Yuvacik

Dziewiaty (2002) nehir taskinlarinin oldugu ' Kgyii yuvalarinda yuva basina 3.26 dir). 2006

yillarda yiyecek bollugu dolayisiyla leyleklerde yili ortalama yuvaya disen yavru sayisi 1.70

Ureme basarisinin arttigini tespit etmis. Calisma dir. 2007 yilinda yuva basina yavru sayisi 3.19

yuksekligi dir. Barbraud et all (1999) da calismalarinda

Dicle Nehri'ne olan yakinlikla ilgilidir (Tablo benzer saylyi vermektedir. Sasvari ve ark.

1). Tsachalidis ve Goutner (2002) gél, nehir, (1999)

delta ve kurak alanlari karsilastirmali olarak iri yavru vetistirdiklerini belirtmistir. Gozlem

alistirmalari  yapmaktadir, benzer

leyleklerin yliksek yodunlukta daha

alanimizda da yuvalar bir arada yogun olarak
- bulunmaktadir. Ayni zamanda cok sayida yavru

Ortamdaki farkli omurgasiz hayvanlarin yiyecek da vyetistirebilmektedir. Tortosa ve ark. (2002)

olarak kullanildigini bildirmektedirler. Leylek calismalarinda

coleptera belirtmektedir. Benzer duruma calismamizda

yumusakcalar - ve rastlanmistir.
omurgall hayvanlar bulunmus. Antczak ve ark. |
( 2002) ureme yapmayan leylek kusmuklarinda
yiyecek olarak en buylk saylya cekirgelerin
sahip oldugunu tespit etmisler. Hampl ve ark.
(2005) kara leylek yavrularinin baliklarin yani
sira kurbaga, yilan, memeli ve bdcek turleriyle
Bolgemizde
calismamiz
bulunmamaktadir. Fakat Dicle nehri kiyisinda

kuluckalarin  terk edildigini
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Yil 2005 2006 2007
Toplam Yuva 55 50 48
Basarili Kulucka 31 25 34
Basarisiz Kulucka 8 16 2
Kullanilmayan Yuva 16 9 12
Yavru Sayisi 84 70 115
Yavru Kayibi 20 7 9
Ucan Yavru 64 63 106
Bes Yavrulu Yuva - 4 11
Dért Yavrulu Yuva 10 7
Uc Yavrulu Yuva 7 3 4
iki Yavrulu Yuva 9 11 8
Bir Yavrulu Yuva 5 3 4
Ortalam Yavru Sayisi(Ucan Yavru /
Basarili+Basarisiz) 2.15 1.70 3.19
Kulucka

Tablo 1 Populasyon sayisal degisimleri

51



